
Hol tévednek a ¥tvikek?

Az ISKCON hivatalos állásfoglalása
a ¥tvik elmélettel kapcsolatban





Kedves bhakták!

Kérlek, fogadjátok áldásaimat! Minden dicsõséget ¼r¦la Prabhu-
p§dának!

A Vissza Prabhup§dához címû magazinnal kapcsolatban írok nek-
tek. Bizonyára sokan megkapták közületek ezt az újságot, és sokan 
láttátok: olyan egyének nézeteit tükrözi, akik valaha a magyar y§tra 
tagjai voltak: Braja Ballabhi Ballabha, Harip§da és a felesége. Úgy 
tûnik, ezek az emberek a posztumusz ¥tvik doktrinának nevezett de-
viáns elmélet hatása alá kerültek, és most ezt a teóriát propagálják. 
Az õ közremûködésükkel jutott el az újság néhány bhaktához kö-
zületek. Vádjaik sértik az ISKCON vezetõit, érveik pedig sértõek 
¼r¦la Prabhup§dára nézve. Mindez arra kényszerít, hogy röviden 
válaszoljak arra a teóriára, amit ez a magazin terjeszt, lerántsam 
a leplet azokról az emberekrõl, akik ezt hirdetik, és tanácsot ad-
jak a bhaktáknak itt Magyarországon, hogyan védjék meg magukat 
mindkettõtõl: az elmélettõl és azoktól, akik ezt az ideológiát reklá-
mozzák.

A magazinban közzétett ideológia – nevezzük ²tvik-v§dának – 
azt állítja, hogy egyedül ¼r¦la Prabhup§da alkalmas arra, hogy az 
ISKCON-bhakták avató guruja legyen: egyetlen tanítványa vagy 
követõje sem alkalmas erre a feladatra. Erre az elképzelésre nincs 
precedens a vai¢£ava tradícióban, az §c§ryárjáink sohasem tanítot-
ták vagy gyakorolták, és ¼r¦la Prabhup§da könyveiben, tanításaiban 
és végakaratában sem található meg. Az egész elmélet puszta kita-
láció. Nem szerepel a tanításainkban: apa-siddh§ntának nevezik, és 
akik ezt követik, azok nem tartoznak a mi tanítványi láncolatunkhoz, 
azaz deviáns, szakadár csoportot (apa-samprad§yát) alkotnak. ¼r¦la 
Prabhup§da így ír ezzel kapcsolatban: 

Caitanya Mah§prabhu vonalában a vai¢£ava gyakor-
latnak sok olyan állítólagos követõje van, akik nem tart-
ják magukat lelkiismeretesen a s§strák következtetéseihez, 
ezért apa-samprad§yáknak tekintik õket, ami azt jelenti: „a 
samprad§yán kívüli” (Caitanya-carit§m¥ta, Ýdi-l¦l§ 7.48, ma-
gyarázat).
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Amiatt, hogy a ¥tvik-v§da nélkülözi az igazi filozófiai tartalmat, a 
²tvikek – amint ebbõl a magazinból is kitûnik – két módszert alkal-
maznak, hogy összezavarják hallgatóikat: összetörik a bhakták hitét, 
valamint hamis érvekkel hozakodnak elõ.

A ¥tvikek azzal próbálják összetörni a bhakták hitét, hogy néhány 
ISKCON-vezetõ leesésére hivatkoznak. Ezen eseteknek – annak elle-
nére, hogy szomorú, megtörtént események –, semmi közük ahhoz a 
filozófiához, amit a ¥tvikek hirdetnek. Azonban ezen eseteknek a fel-
használásával hamis képet festenek az ISKCON-ról: sötét és gyászos 
képet, amivel megpróbálják kikezdeni a bhakták ISKCON-ba, annak 
vezetõibe és tanításaiba vetett hitét. 

Amikor pedig a bhakták hite meggyöngül vagy teljesen eltûnik, a 
¥tvikek hamis érveikkel – melyek alapjául eltorzított vagy eleve hamis 
információk szolgálnak – igyekeznek elültetni bennük az ideológiáju-
kat. E levél mellett megtaláljátok azt az írást, mely megdönti ezt a 
¥tvik-v§dát. Több mint tíz évvel ezelõtt Õszentsége Jay§dvaita Swami 
írta, Hol tévednek a ¥tvikek? címmel. Esszéje nyíltan és humorosan 
leplezi le a magazinban propagált állítólagos tényeket, azt, hogy csu-
pán blöffrõl van szó. Ugyanehhez az írásához Jay§dvaita Swami egy 
függeléket is csatolt Sima vanília – még egyszerûbben címmel. Ezt az 
esszét szintén közzéteszem: rövid emlékeztetõül szolgál mindannyi-
unk számára arról, mit tanított a guru-tanítvány kapcsolatról ¼r¦la 
Prabhup§da. Kérlek, szakítsatok idõt mindkettõ elolvasására. 

Jay§dvaita Swami érvei ki fogják elégíteni azon bhakták kíváncsi-
ságát, akik szeretnék megérteni a ¥tvik-v§da mellett, illetve ellen szó-
ló érveket, meg fogják gyõzni õket az elmélet értelmetlen voltáról, és 
megvédik õket ennek káros hatásától. A Krisna-tudatos mozgalom 
(MKTHK) egyre nõ Magyarországon, ezért várható, hogy m§y§ aka-
dályt fog gördíteni a növekedés útjába. A ¥tvikek nem az elsõ és nem 
is az utolsó ilyen akadályt jelentik.

A ¥tvikeket és kiadványaikat ezért figyelmen kívül kell hagynunk, 
és a bhaktáknak olyan vai¢£avákkal kell kapcsolatot tartaniuk, akik 
növelik a ¼r¦la Prabhup§dába és mozgalmába vetett hitüket. Ahogy 
¼r¦la Prabhup§da mondta: „Annyi agitátor jött már és ment el, a 
védikus folyamat azonban megy tovább. Ugassanak csak a kutyák, a 
karaván halad elõre” (Lecke, Bh§gavatam 1.7.45–46). Ugyanezt az 
utasítást olvashatjuk a GBC testület – az ISKCON legfelsõbb döntés-
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hozó szerve – iránymutatásában is a ¥tvikekkel és ideológiájukkal kap-
csolatos, 1990-ben hozott törvényben:

„Az az elmélet, miszerint ¼r¦la Prabhup§da e világból való el-
távozását követõen továbbra is közvetlen d¦k¢§-tanítványokat 
avat az erre a célra kijelölt papokon – ¥tvikeken – keresz-
tül, veszélyes filozófiai elhajlás. Az ISKCON-ban ez teljes 
mértékben tilos. Egyetlen bhaktának sem szabad részt ven-
nie ilyen posztumusz ¥tvik avatási szertartáson, semmilyen 
minõségben: sem mint ¥tvik, sem mint avatott, sem mint 
segéd, szervezõ vagy anyagi támogató. Egyetlen ISKCON-
bhakta sem hirdetheti, vagy támogathatja ennek gyakorla-
tát” (6.4.7.2. Posztumusz ¥tvik teória, 1990).

Az idézett törvény hangvétele napnál világosabban jelzi, hogy meg-
szegése komoly szankciókat von maga után. Azok a bhakták, akikben 
bármilyen kérdés merül fel a ¥tvik elmélettel vagy azzal kapcsolatban, 
hogyan kell viszonyulni a ¥tvikekhez, keressenek meg egy idõs bhaktát 
a helyi templomban, vagy lépjenek kapcsolatba velem. Készséggel 
válaszolunk bármilyen kérdésre. Tovább kell haladnunk elõre a lel-
ki életünkben és a prédikáló tevékenységeink terén, és nem szabad 
hagynunk, hogy rossz szándékú emberek félrevezessenek minket, s 
emiatt ne hajtsuk végre ¼r¦la Prabhup§da utasításait – mindezt ráadá-
sul Vissza Prabhup§dához címszó alatt.


